UCHWALA NR 12/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 14 stycznia 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie, ogloszonym

w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 339.

I. Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowila:

1.

przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego Szczecin Prawobrzeze
i Zachod w Szczecinie Pana asystenta sedziego Dariusza Mirostawa
JASTRZEBSKIEGO oraz Panig asystent sedziego Martg¢ SAWICKA-GRAB,

nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z  wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego Szczecin
Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie Pani asystent sedziego Malgorzaty Eweliny
ANDRZEJKOWICZ, Pani asystent sedziego Joanny Agaty BOROWICZ, Pani
referendarz sadowej Marty Marii DOMANSKIEJ-BAMBER, Pani asystent sedziego
Aleksandry FEDOROWICZ, Pani asystent sedziego Malgorzaty Karoliny
FIJALKOWSKIEJ-SOTER, Pani asystent sedziego Agaty GAWLICKIEJ, Pani
asystent sedziego Aleksandry JANCZURY, Pana asystenta sedziego Roberta
KISIELEWSKIEGO, Pani asystent sedziego Malgorzaty Joanny KOWALSKIEJ, Pani
adwokat Aleksandry KURYLCZYK, Pani referendarz sadowej Agnieszki KWOLEK,
Pani asystent sedziego Katarzyny MADANY, Pana prokuratora Artura Marcina
MALUDY, Pana asystenta sedziego Grzegorza MARKIEWICZA, Pana referendarza
sadowego Andrzeja MUZYKI, Pani asystent sgdziego Eweliny Heleny NYCZAIJ-
KASPRZAK, Pana asystenta sedziego Grzegorza Krzysztofa ORLONKA, Pani
referendarz sadowej Aleksandry Joanny PANICZ, Pani referendarz sadowej Anny
Olgi PASIEWICZ-KUCIAK, Pana asystenta sedziego Karola PAZDZIOCHA, Pani
asystent sedziego Justyny Anny PIKULIK, Pani asystent sedziego Agnieszki Pauliny
PISAREK, Pana asystenta sedziego Jarostawa PYFELA, Pani asystent sedziego Emilii
ROSOCHOWATEJ, Pani asystent sedziego Magdaleny ROZWALKI-RADWAN,



Pani referendarz sadowej Marty Beaty RYBINSKIEJ, Pana referendarza sadowego
Rafala Marcina SIERADZKIEGO, Pani asystent sedziego Katarzyny
SEODKOWSKIEJ, Pani referendarz sgdowej Sabiny  Alicji  SNELI-
DALESZYNSKIEJ, Pani asystent sedziego Joanny Ryszardy SUCHECKIEJ, Pani

- referendarz sadowej Mary SCISEOWSKIEJ, Pani asystent sedziego Alicji
TARGONSKIEJ, Pana asystenta sedziego Jacka TARGONSKIEGO, Pani asystent
sedziego Anny WICHER-SANOCKIEJ, Pana asystenta sedziego Kamila
WORSZTYNOWICZA, Pani asystent sedziego Sylwii ZACZKIEWICZ-
HAWRYLUK, Pani asystent sedziego Olgi Natalii ZAWICKIEJ, Pani asystent
sedziego Anny Eweliny ZELAZOWSKIEJ.

II. Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa postanowila: umorzy¢ postgpowanie
wywotane zgloszeniem Pani sedzi Magdaleny Anny JARDZEWSKIEJ oraz Pani asystent
sedziego Sylwii KARWECKIEJ-WRONKI.

UZASADNIENIE
I,

Na dwa wolne stanowiska sedziego w Sadzie Rejonowym Szczecin Prawobrzeze
i Zachéd w Szczecinie ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 339, zglosilo si¢
czterdziestu dwoch wyzej wymienionych kandydatow.

Zespot Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 16 listopada 2013 roku przeprowadzit
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na dwa wolne stanowiska sedziego Sadu
Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie ogloszone w Monitorze Polskim
z 2013 r., poz. 339. Na posiedzenie stawil si¢ przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej.
Nie stawil si¢ przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratury.

W toku przeprowadzonej narady w celu przedstawienia stanowiska w sprawie
rekomendaciji Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatow na dwa wolne stanowiska sedziego
ogloszone powyzszym obwieszczeniem uwzgledniono zataczong do przekazanych Krajowej
Radzie Sadownictwa wnioskéw uczestnikow postepowania dokumentacje obejmujgca: oceng
kwalifikacyjna kandydata, opinie przetozonych, rekomendacje, do$wiadczenie zawodowe,

publikacje, opini¢ Kolegium Sadu, oceng¢ Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw, oceny



ze studiéw i1 z egzaminu sedziowskiego oraz inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia
kandydata.

Po naradzie Zespoél czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa ocenil, ze zebrane
materialy nie sq wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie i postanowit zwrocié sie do
Krajowej Rady Sadownictwa z wnioskiem o zaproszenie na rozmowe w trybie
wideokonferencji najlepszych zdaniem Zespolu kandydatow: Pania Marte Domanska-
Bamber, Panig Agate Gawlicka, Pana Dariusza Jastrzgbskiego, Panig Aleksandre Kurylczyk,
Panig Katarzyng Madany, Pana Artura Maludy, Pana Grzegorza Markiewicza, Pana Andrzeja
Muzyke, Pana Grzegorza Orlonka, Panig Aleksandre Panicz, Pana Karola Pazdziocha, Pania
Emilic Rosochata, Panig Marte¢ Rybinsks, Pania Marte Sawcika-Grab, Pana Rafata
Sieradzkiego, Panig Anng Wicher-Sanocka, Pana Kamila Worsztynowicza.

Zespot Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 13 stycznia 2014 roku przeprowadzit
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na dwa wolne stanowiska sedziego Sadu
Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie ogloszone w Monitorze Polskim
z 2013 r., poz. 339. Na posiedzenie stawil si¢ przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackie;j.
Nie stawit si¢ przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratury oraz Pan prokurator Artur Maludy.

Zespot przeprowadzil rozmowe z wybranymi kandydatami a nastepnie po naradzie
ocenil, ze zebrane materialy sq wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie i postanowil
rekomendowaé¢ Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatury Pana Dariusza Mirostawa
Jastrzgbskiego oraz Pani Marty Sawickiej-Grab.

Pan Dariusz Mirostaw Jastrzebski ukonczyl w 2004 roku Wydzial Prawa
1 Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego uzyskujac tytul magistra prawa z oceng dobra.
Po odbyciu aplikacji sadowej w 2008 roku ztozyt egzamin sedziowski uzyskujac ocene dobra.
Z dniem 4 lutego 2009 roku zostal wpisany na liste adwokatow Okregowej Rady
Adwokackiej w Warszawie a nastepnie na mocy uchwaty z 17 kwietnia 2009 roku oraz
11 maja 2009 roku na list¢ adwokatow Szczecinskiej Izby Adwokackiej. Od 15 kwietnia 2009
roku do 25 czerwca 2012 roku czynnie wykonywatl zawod adwokata w siedzibie Kancelarii
Adwokackiej znajdujacej sig przy ul. Jagiellonskiej 87 w Szczecinie. Od 1 lipca 2012 roku do
chwili obecnej zatrudniony jest jako asystent sedziego w X Wydziale Cywilnym Rodzinnym
Sadu Okregowego w Szczecinie. Kandydat posiada bardzo dobrg opini¢ na temat swojej
pracy, gdzie podkreslone zostalo jego doswiadczenie zawodowe, cechy charakteru oraz
wiedza teoretyczna, ktére w pelni upowazniajg go do ubiegania si¢ o stanowisko sedziego.

Kandydat zaprezentowat si¢ takze bardzo dobrze podczas rozmowy z czionkami Zespolu



Krajowej Rady Sadownictwa. Podczas posiedzenia Kolegium Sadu Okrggowego
w Szczecinie kandydatura Pana Dariusza Jastrzgbskiego uzyskala opini¢ jednogto$nie
pozytywna i rekomendacj¢ na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym Szczecin
Prawobrzeze i Zach6éd w Szczecinie. Podczas posiedzenia Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Szczecinie za kandydatura Pana referendarza oddano
53 glosy ,za” udzielajac mu rekomendacji na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie.

Pani Marta Sawicka-Grab ukonczyta w 2000 roku Wydzial Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczecifiskiego uzyskujac tytul magistra prawa z ocena bardzo dobra.
Po odbyciu aplikacji sadowej w 2008 roku zlozyla egzamin sedziowski uzyskujac ocene
dobra. W okresie od 2 listopada 2001 roku do lipca 2002 roku pracowata w Kancelarii Radcy
Prawnego Ewy Bednarskiej w Szczecinie wykonujac czynnosci referenta prawnego.
Od grudnia 2002 roku do maja 2004 roku zatrudniona byta jako referent prawny w Kancelarii
adwokata Jana Kubiaka w Szczecinie. W okresie od 1 czerwea 2004 roku do 8 maja 2006
roku zatrudniona byla jako asystent sedziego w IX Wydziale Egzekucyjnym Sadu
Rejonowego w Szczecinie. Od 9 maja 2006 roku pracuje jako asystent sedziego w Sadzie
Apelacyjnym w Szczecinie. Kandydatka posiada bardzo dobra opini¢ na temat swojej pracy
i bardzo dobrze zaprezentowala si¢ podczas rozmowy z Zespotem Czlonkow Krajowej Rady
Sadownictwa. Podczas posiedzenia Kolegium Sadu Okrggowego w Szczecinie kandydatura
Pani Marty Sawickiej-Grab uzyskala opini¢ jednogtosnie pozytywna i rekomendacje na wolne
stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie.
Podczas posiedzenia Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okrggu Sadu Okregowego
w Szczecinie za kandydatura Pani asystent oddano 38 gloséw .za” udzielajac jej
rekomendacji na wolne stanowisko sgdziowskie w Sadzie Rejonowym Szczecin Prawobrzeze
i Zachdd w Szezecinie.

IL.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybra¢ najlepszych
sposrod kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze ocena kwalifikacji Pana Dariusza Mirostawa
Jastrzebskiego oraz Pani Marty Sawickiej-Grab, wnioski ptynace z opinii przetozonych na
temat Ich pracy, do$wiadczenie, uzyskane bardzo wysokie poparcie podczas glosowania
zarébwno Kolegium jak i Zgromadzenia Ogélnego, a takze prezentacja podczas rozmowy

z Zespolem czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa przemawiaja za przedstawieniem tych



kandydatur do powolania na dwa wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Rejonowym
Szczecin Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie.

Pan Dariusz Mirostaw Jastrzgbski ukonczyl w 2004 roku wyzsze studia prawnicze na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego z ocenag dobra. Po odbyciu
aplikacji sadowej w 2008 roku zlozyl egzamin sedziowski uzyskujac ocene dobra plus.
W dniu 4 lutego 2009 roku zostat wpisany na listg adwokatéw Okregowej Rady Adwokackiej
w Warszawie a nastgpnie na mocy uchwatly z dnia 17 kwietnia 2009 roku i 11 maja 2009 roku
na liste adwokatow Szczecinskiej Izby Adwokackiej w Szczecinie. Od dnia 15 kwietnia 2009
roku tj. od zlozenia slubowania do dnia 25 czerwca 2012 roku kiedy na wiasna prosbe zostat
skreslony z listy adwokatéw czynnie wykonywal zawdd adwokata w siedzibie Kancelarii
Adwokackiej przy ul Jagiellonskiej 87 w Szczecinie. Od 1 lipca 2012 roku do chwili obecnej
zatrudniony jest w charakterze asystenta sedziego w X Wydziale Rodzinnym Cywilnym
w Sadzie Okregowym w Szczecinie.

Oceny pracy Kandydata dokonata sedzia wizytator ds. gospodarczych SSO Anna
Budzynska. Przedstawione do oceny akta spraw $wiadcza o przydatnosci Kandydata do
zajmowania stanowiska sedziego. Wprawdzie przedstawione przez Kandydata sprawy nie
byly sprawami o rozbudowanym materiale procesowym, jednak, co nalezy podkreslic, byty to
sprawy o charakterze spornym, w ktdrej kazda ze stron przedstawiala argumentacje oraz
dowody na poparcie swoich twierdzen zwalczajace stanowisko strony przeciwnej.
W skontrolowanych sprawach czynnosci dokonywane przez Kandydata jako adwokata byly
prawidlowe w plaszczyznie prawa procesowego oraz adekwatne do stanu sprawy, co
Swiadczy o posiadaniu przez Opiniowanego dobrej znajomosci procedury cywilnej.
Czynnosci procesowe dokonywane przez Opiniowanego, niezaleznie od stopnia
skomplikowania sprawy, $wiadcza o bardzo dobrym przygotowaniu do prowadzenia
poszczegdlnych spraw oraz ich znajomosci. Sporzadzone przez Kandydata pisma procesowe
zawieraly prawidtowa i wnikliwa oceng materialu dowodowego oraz argumentacje prawng
zwierajacg wywody odwolujace sie do pogladéw judykatury. Sporzadzone przez Pana
Dariusza Mirostawa Jastrzebskiego pisma procesowe byly konkretne, jasne i rzeczowe.
W  sSwietle powyzszego uzna¢ nalezy, ze Kandydat posiada wiedze teoretyczna,
doswiadczenie zawodowe i cechy charakteru upowazniajace go do ubiegania sie o stanowisko
sedziego sadu rejonowego.

Kolegium Sadu Okrggowego w Szczecinie wyrazito opini¢ jednogiosnie pozytywna

i postanowilo rekomendowa¢ na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym



Szczecin Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie kandydature Pana Dariusza Mirostawa
Jastrzebskiego.

Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Szczecinie za
kandydaturg Pana referendarza oddalo 53 glosy .,za” udzielajac mu poparcia na wolne
stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie.

Pani Marta Sawicka-Grab ukonczyta w 2000 roku wyzsze studia prawnicze na
Wydziale Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego uzyskujgc tytul magistra prawa
z oceng bardzo dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej ztozyta w 2008 roku egzamin sedziowski
uzyskujac oceng dobra. W okresie od listopada 2001 do lipca 2002 roku pracowata na
podstawie umowy zlecenia w Kancelarii Radcy Prawnego Ewy Bednarskiej w Szczecinie
wykonujac czynnosci referenta prawnego. Od grudnia 2002 roku do maja 2004 roku
zatrudniona byla na podstawie umowy o prace jako referent prawny w Kancelarii Adwokata
Jana Kubiaka w Szczecinie. W okresie od 1 czerwca 2004 roku do 8 maja 2006 roku
zatrudniona byla jako asystent sedziego w IX Wydziale Egzekucyjnym Sadu Rejonowego
w Szczecinie. Od 9 maja 2006 roku pracuje jako asystent sedziego w Sadzie Apelacyjnym
w Szczecinie w I Wydziale Cywilnym. W grudniu 2007 roku odbyta szkolenie dla asystentow
sedziow orzekajacych w sprawach cywilnych organizowane przez Krajowe Centrum
Szkolenia Kadr Sadow Powszechnych i Prokuratury, a w 2009 roku szkolenie zorganizowane
przez Sad Apelacyjny w Szczecinie z zakresu prawa cywilnego.

Oceny pracy Kandydatki dokonata SSO Violetta Osinska. Pani Marta Sawicka-Grab
postrzegana jest jako osoba o nienagannej prezencji i wysokiej kulturze osobistej. W stosunku
do sedziow zachowuje si¢ zawsze z szacunkiem i taktownie. Wskazywane najczesciej
w opiniach sedzidéw wspolpracujacych z Opiniowang jej cechy to rzetelno$é, sumiennosé,
terminowos¢, umieje¢tno$¢ samodzielnego i logicznego myslenia, otwarto$¢ na argumenty
innych oséb oraz nieustanne podnoszenie poziomu swojej wiedzy. Lektura przedstawionych
projektow uzasadnienn orzeczen pozwala na stwierdzenie, ze zostaly sporzadzone na
najwyzszym poziomie, wywody poparte sg zawsze odpowiednio dobranym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego. Caloksztalt pracy Pani Marty Sawickiej-Grab pozwala na stwierdzenie,
ze obowiazki asystenta se¢dziego wykonuje w sposob wzorowy i w pelni zastuguje na
powotlanie na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Kolegium Sadu Okregowego w Szczecinie wyrazito opini¢ jednoglosnie pozytywna
1 postanowilo rekomendowa¢ na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym

Szczecin Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie kandydature Pani Marty Sawickiej-Grab.



Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Szczecinie za
kandydatura Pani asystent oddato 38 glosow ,,za” udzielajac jej poparcia na wolne stanowisko
sedziowskie w Sadzie Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie.

Pani sedzia Magdalena Anna JARDZEWSKA oraz Pani asystent sedziego Sylwia
KARWECKA-WRONKA cofngly swoje zgloszenie na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego Szczecin Prawobrzeze i1 Zachod w Szczecinie, dlatego postgpowanie wywolane
zgloszeniem dokonanym przez te kandydatki zostato uznane jako zbgdne.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa, pozostali kandydaci ubiegajacy
sig¢ o stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zachdéd w
Szczecinie w osobach: Pani asystent sedziego Malgorzaty Eweliny ANDRZEJKOWICZ, Pani
asystent sedziego Joanny Agaty BOROWICZ, Pani referendarz sadowej Marty Marii
DOMANSKIEJ-BAMBER, Pani asystent sedziego Aleksandry FEDOROWICZ, Pani
asystent sedziego Malgorzaty Karoliny FITALKOWSKIEJ-SOTER, Pani asystent sedziego
Agaty GAWLICKIE], Pani asystent sedziego Aleksandry JANCZURY, Pana asystenta
sedziego Roberta KISIELEWSKIEGO, Pani asystent sg¢dziego Malgorzaty Joanny
KOWALSKIEJ, Pani adwokat Aleksandry KURYLCZYK, Pani referendarz sgdowej
Agnieszki KWOLEK, Pani asystent sedziego Katarzyny MADANY, Pana prokuratora Artura
Marcina MALUDY, Pana asystenta sedziego Grzegorza MARKIEWICZA, Pana referendarza
sadowego Andrzeja MUZYKI, Pani asystent se¢dziego Eweliny Heleny NYCZAIJ-
KASPRZAK, Pana asystenta sedziego Grzegorza Krzysztofa ORLONKA, Pani referendarz
sadowej Aleksandry Joanny PANICZ, Pani referendarz sadowej Anny Olgi PASIEWICZ-
KUCIAK, Pana asystenta sedziego Karola PAZDZIOCHA, Pani asystent sedziego Justyny
Anny PIKULIK, Pani asystent sedziego Agnieszki Pauliny PISAREK, Pana asystenta
sedziego Jarostawa PYFELA, Pani asystent sedziego Emilii ROSOCHOWATEJ, Pani
asystent s¢dziego Magdaleny ROZWALKI-RADWAN, Pani referendarz sadowej Marty
Beaty RYBINSKIEJ, Pana referendarza sadowego Rafata Marcina SIERADZKIEGO, Pani
asystent sedziego Katarzyny SEODKOWSKIEJ, Pani referendarz sadowej Sabiny Alicji
SNELI-DALESZYNSKIEJ, Pani asystent sedziego Joanny Ryszardy SUCHECKIEJ, Pani
referendarz sadowej Mary SCISLOWSKIEJ, Pani asystent sedziego Alicji TARGONSKIEJ,
Pana asystenta sedziego Jacka TARGONSKIEGO, Pani asystent sedziego Anny WICHER-
SANOCKIEJ, Pana asystenta sedziego Kamila WORSZTYNOWICZA, Pani asystent
sedziego Sylwii ZACZKIEWICZ-HAWRYLUK, Pani asystent sedziego Olgi Natalii
ZAWICKIE], Pani asystent sedziego Anny Eweliny ZELAZOWSKIE] nie wykazali sie

takimi osiggnigciami i przymiotami jak ocenieni najwyzej w obecnej procedurze konkursowe;j



kandydaci. Ogo6lna ocena kwalifikacji tych oséb, obejmujaca posiadane doswiadczenie
zawodowe, opinie wizytacyjne i stuzbowe na temat Ich pracy, a takze wielkos¢ uzyskanego
przez Nich poparcia srodowiska sedziowskiego, nie sg w przypadku tych Kandydatow tak
dobre, jak ocena kwalifikacji Pana Dariusza Mirostawa Jastrzebskiego oraz Pani Marty
Sawickiej-Grab.

Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 14 stycznia 2014 r. na kandydature:
— Pana Dariusza Mirostawa Jastrzebskiego oddano 16 gloséw ,,za”, przy braku glosow
..przeciw” 1 braku glosoéw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac Jego kandydaturze jednogtosnego
poparcia,
— Pani Marty Sawickiej-Grab oddano 16 gloséw ,.za”, przy braku glosow ,.przeciw™ i 1glosie
»Wstrzymujacym si¢”, udzielajac Jej kandydaturze poparcia,
— Pani Malgorzaty Eweliny Andrzejkowicz oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy
16 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Joanny Agaty Borowicz oddano 0 glosow .,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Marty Marii Domanskiej-Bamber oddano 0 glosow ..za”, 0 gloséw ,.przeciw”, przy
16 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow
— Pani Aleksandry Fedorowicz oddano 0 glosow .,za”, 0 glosow ,,przeciw”, przy 16 glosach
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Malgorzaty Katarzyny Fijatkowskiej-Soter oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”,
przy 16 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pani Agaty Gawlickiej oddano 0 gloséw ..za”, 0 gloséw ,przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigekszosci glosow,
— Pani Aleksandry Janczury oddano 0 gloséw ..za”, 0 gloséw ..przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;j

bezwzglednej wiekszosci glosow,



— Pana Roberta Kisielewskiego oddano 0 glosow .,za”, 0 gloséw ,,przeciw™, przy 16 glosach
.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Malgorzaty Joanny Kowalskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosoéw ,,przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujgacych sig¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Aleksandry Kurylczyk oddano 0 gloséw ,.za™, 0 glosow ,,przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Agnieszki Kwolek oddano 0 gloséw ..za”, 0 glosow ,.przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Katarzyny Madany oddano 0 gloséow ,.za”, 0 gloséw ,przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pana Artura Marcina Maludy oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ..przeciw”, przy 15 glosach
»wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wickszosci glosow,
— Pana Grzegorza Markiewicza oddano 0 glosow ..za”, 0 glosoéw ..przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pana Andrzeja Muzyki oddano 0 gloséw .za”, 0 gloséw ,przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pani Eweliny Heleny Nyczaj-Kasprzak oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,przeciw”, przy 15
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Grzegorza Krzysztofa Orlonka oddano 0 gloséw ,,za”, 0 gltosow ,,przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Aleksandry Joanny Panicz oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, przy 16 gltosach
»wstrzymujacych sig¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;

bezwzglednej wiekszosci glosow,
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— Pani Anny Olgi Pasiewicz-Kuciak oddano 0 gloséw ,.za”, 0 glosdéw ,,przeciw”, przy 16
glosach ,.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci gltosow,
— Pana Karola Pazdziocha oddano 0 glosow ..za”, 0 glosdéw .przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Justyny Anny Pikulik oddano 0 glosoéw ,.za”, 0 glosow ,przeciw”, przy 16 glosach
.wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pani Agnieszki Pauliny Pisarek oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosdw ,.przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Jarostawa Pyfela oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow ..przeciw”, przy 16 glosach
»wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Emilii Rosochowatej oddano 0 glosow ,.za”, 0 glosow ,.przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Magdaleny Rozwatki-Radwan oddano 0 gloséw ,.za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Marty Beaty Rybinskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Marcina Sieradzkiego oddano 0 glosow ..za”, 0 gloséw ,,przeciw™, przy 16 glosach
.wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci gltosow,
— Pani Katarzyny Stodkowskiej oddano 0 gloséw ..za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy 16 glosach
~wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Sabiny Alicji Sneli-Daleszynskiej oddano 0 glosow .,za”, 0 glosow ..przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;j

bezwzglednej wigkszosci glosow,
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— Pani Joanny Ryszardy Sucheckiej oddano 0 glosow ,,.za”, 0 gloséw ,przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Marty Scistowskiej oddano 0 glosow ,.za”, 0 glosow ,,przeciw”, przy 16 glosach
»~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Alicji Targonskiej oddano 0 glosow ,.za”, 0 glosoéw ,przeciw”, przy 16 glosach
»Wwstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana Jacka Targonskiego oddano 0 glosow ..za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy 16 glosach
»wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci gtoséw,

— Pani Anny Wicher-Sanockiej oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosoéw ,,przeciw”, przy 16 glosach
»~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— Pana Kamila Worsztynowicza oddano 0 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,.przeciw”, przy 16 glosach
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Sylwii Zaczkiewicz-Hawryluk oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos .przeciw”, przy 15
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wigekszosci glosdw,

— Pani Olgi Natalii Zawickiej oddano 0 glosoéw ..za”, 0 gloséw .,przeciw”, przy 16 glosach
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wickszosci gltosow,

— Pani Anny Eweliny Zelazowskiej oddano 0 gloséw ,.za”, 0 gloséw .przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow.

Postepowanie wywolane zgloszeniem:

-Pani Magdaleny Anny Jardzewskiej 16 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku
glosow ,,wstrzymujacych sie”,

-Pani Sylwii Karweckiej-Wronki 16 glosami ,,za”, przy braku gloséw .,przeciw” i braku
glosow ,.wstrzymujacych si¢”, zostalo jako zbgdne umorzone (art. 41 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa).

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.
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Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwolanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzeczno$ci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej

(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa,

Dz. U. Nr 126, poz. 714).
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